Cadalso y la cuestién nacional

por Frangois Lopez (Universidad de Burdeos)

La estimacién de las Cartas marruecas ha ido creciendo
a la par que iba aumentando el interés de eruditos e histo-
riadores por la época de las Luces. Esto puede parecer nor-
mal e incluso inevitable, pero no podrfa decirse otro tanto de
no pocas figuras interesantes de la Ilustracién, cuya obra
0 cuya actuacién siguen esperando buenos estudios y nueva
valoracién.

Gracias a los trabajos fundamentales de Nigel Glendin-
ning, entre los cuales destaca Vida y obra de Cadalso (libro
publicado en espafiol en 1962), gracias a la edicién critica
que este investigador y Lucien Dupuis proporcionaron en
1966, gracias por fin a muchos articulos que aparecieron casi
al mismo tiempo, como el de José Antonio Maravall, El
pensamiento politico de Cadalso, estudio esencial en nuestra
opinién, que pudimos leer en el Hommage & Jean Sarrailh
(1966), y a otros trabajos de estos ltimos veinte afios, es Ca-
dalso uno de los autores mds estudiados de su siglo, y proba-
blemente el més leido.

Hay que afiadir que el corpus de la obra cadalsiana se
ha enriquecido de tres inéditos importantes que son: las
Apuntaciones autobiogrificas, en 1967, la Defensa de la
nacién espaiola contra la Carta persiana LXXVIII de Mon-
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tesquien, en 1970, y tltimamente una tragedia, Solaya o los
circasianos, a los cuales es imprescindible afiadir, por la par-
te de textos inéditos que contienen y por el admirable trabajo
de anotacién de los editores: Escritos auntobiogrificos y epis-
tolario (prélogo, edicién y notas de Nigel Glendinning y Ni-
cole Harrison, 1979).

Espafioles ¢ hispanistas de varios pafses, desde distintas
petspectivas, han dado mucho relieve a una figura que, de
pettenecer a otro pafs donde abundaban hombres de talento
y escritores geniales, se hubiera desvanecido, cayendo en un
olvido total, como ocurrié con centenates de ingleses, fran-
ceses, alemanes, italianos, etc. Ciertos aspectos de la obra ca-
dalsiana han dado lugar a vigorosas polémicas. De hecho u#
aspecto de ella: lo que se ha llamado el « prerromanticismo »
de Cadalso. Algo, pues, que atafie a la sensibilidad y a su
lenguaje, materia sobre la cual existen todavia pocos trabajos,
siendo notable el estudio pionero de Russell P. Sebold, So-
bre el nombre espaiiol del dolor romdntico, y fundamental
el de José Antonio Maravall, La estimacion de la sensibili-
dad en la cultura de la Ilustracion.

Pero sobre la ideologia de Cadalso, patece como si todos
los dieciochistas estuvieran de acuerdo. Ya que para todos
fue Cadalso un ilustrado, cualquier intento de analizar sus
ideas sélo puede llevar a esta tautologia: sus ideas fueron
las de la Tlustracién.

Lo que nos proponemos en esta breve ponencia es ave-
riguar si efectivamente es asi, si estamos todos de acuerdo,
y el tema que hemos escogido es tan bdsico que probable-
mente viene a set el més idéneo para realizar esta compto-
bacién. '

El examen que proponemos ha de estar centrado en las
Cartas marruecas, pero opinamos que es imprescindible es-
tablecer un cotejo entre este texto y otros escritos menos
contradictorios, menos ambiguos y huidizos, como son los
Eruditos a la violeta, el Suplemento al papel intitulado Los
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Bruditos a la violeta, las Apuntaciones autobiogréficas, y
pot fin la Defensa de la nacién espafiola. No es que las Car-
tas marruecas no puedan en ningln caso bastar para desta-
car las ideas de Cadalso, pero tan grande es el deseo de mo-
deracién del autor en dicha obra que ciertas pginas necesitan
para ser plenamente entendidas que su sentido quede diluci-
dado o cotroborado por ottos textos cadalsianos, textos en
que la autocensura no interviniera a tan alto grado, y en que
¢l comedimiento, la mesura no impusieran tan sistemdtica-
mente pesos y contrapesos, concesiones y cottapisas. Sabido
es, en efecto, que la ficcién epistolar con vatios scriptotes (0
voces) y destinatarios ficticios, que en ninguna manera pue-
den confundirse con el autor de la obra, es, en ciertas tea-
lizaciones, como en los didlogos platénicos y en toda la litera-
tura dialogistica en ellos originada, un dispositivo formal que
ya de por si manifiesta un propdsito de ir confrontando
pensamientos distintos, a veces opuestos, o de encarat, cuan-
do menos, de diferentes modos un mismo asunto, con lo
cual se expresa, no una « verdad », sino varios pareceres.
Por eso la voluntaria ambigtiedad de ciertos trozos de las
Cartas marvuecas puede al mismo tiempo revelarse como
ambigiiedad y desvelar lo que entrafia si operamos un cotejo
pertinente con otros escritos no problematizados por su mis-
ma forma, ya que campea en ellos el monologismo sin por
ello desaparezca la contradiccién inherente a cualquier pensa-
miento ideolégico. Asimismo ciertos fragmentos de las Car-
tas marruecas, a primera vista poco significantes, podrin lle-
narse de significacién gracias a esa iluminacién lateral cuan-
do nos petcatemos de que son el eco casi totalmente ahogado
de estridentes discutsos en que el autor explicitara lo que
permanece implicito en su obra mds conocida.

Empecemos ya nuestro examen cuya necesidad y vali-
dez tendremos que demostrar con muy pocos ejemplos para
que estas observaciones no excedan el tiempo concedido a los
ponentes. Las primeras lineas de la Introduccidn dardn lugar
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a nuestro primer ejercicio de desciframiento, que quizé sea el

mds importante. Nos limitatemos, de hecho, al primer pi-

rrafo:
« Desde que Miguel de Cervantes compuso la inmortal no-
vela en que criticd con tanto acierto algunas viciosas cos-
tumbres de nuestros abuelos, que sus nietos hemos reempla-
zado con otras, se han multiplicado las criticas de las na-
ciones mds cultas de Europa en la pluma de autores més o
menos imparciales; pero las que han tenido mds aceptacién
entre los hombres de mundo y de letras son las que llevan
el nombre de Cartas, que suponen escritas en este o aquel
pafs por viajeros naturales de reinos no sélo distantes, sino
opuestos en religién, clima y gobierno. El mayor suceso de
esta especie de criticas debe atribuirse al método epistolar,
que hace su lectura mds cémoda, su distribucién mds f4cil,
y su estilo mds ameno, como también a lo extrafio del
cardcter de los supuestos autores: de cuyo conjunto tesulta
que, aunque en muchos casos no digan cosas nuevas, las
profieren siempre con cierta novedad que gusta ».

Poco hay que decir de estas lineas a primera vista. Apa-
rentemente se trata aqui de justificar la eleccién de la ficcién
epistolar, forma que tiene mucha aceptacién en las nacio-
nes mds cultas de Furopa (pero que no ha sido utilizada to-
davia en Espafia, ya que de habetlo sido, holgarfa justificar
su empleo), aceptacién debida a su indudable amenidad. El
objeto, el propésito es la critica de las naciones.

Las palabras « critica » y « ctiticar » introducen una pri-
mera ambigiiedad en el enunciado, ya que aparecen con su
doble acepcién de « arte de juzgar » y de « censura ». La re-
ferencia a Cetvantes y a su « inmortal novela » puede ma-
nifestar varias intenciones: la de rendir homenaje al més ilus-
tre escritor espafiol; la de colocar las Cartas marruecas bajo
la advocacién del gran maestro de la sabrosa sdtira y la ame-
nidad profunda; la de sefialar quizds que con la variacién
de los tiempos la ficcién epistolar ha venido a sustituir a la
gran epopeya cémica, a la novela (género ya soberano en
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otros pafses de Europa por su éxito, pero casi abandonado
por los espafioles que ni siquiera han elegido definitivamente
un término inequivoco para designatlo).

Quien conoce los debates de ideas de la época de la Tlus-
tracién recordard ademds la importancia que tuvo en quel si-
glo la polémica sobre el Quijote, considerado como una cti-
tica de las costumbres caballerescas de los espafioles del Siglo
de oro, incluso como una sdtira del cardcter nacional. Esto
puede dar lugar a largas explanaciones que no queremos em-
prender, ya que nos basta remitir a lo que escribimos sobre
el tema hace afios '

Con estas breves apuntaciones hemos sido ya més pro-
lijos que los comentaristas méds minuciosos de la obra: Nigel
Glendinning, Lucien Dupuis, Joaquin Atce. Lo que si ha
suscitado muchas glosas eruditas es la primera alusién a la
ficcién epistolar y al autor que, si bien no la inventd, la ilus-
tré indudablemente como nadie — por lo menos en lo que
se tefiere a la critica de las naciones — antes de que escri-
biera y atn antes de que naciera Cadalso: Montesquieu, En-
tre la primera alusién a Montesquieu, muy transparente, pa-
tente, para cualquier ilustrado, ya que decir Cartas en el con-
texto considerado, es referirse de modo inequivoco a las Car-
tas persianas, y el primer autor nombrado en la primera li-
nea: Cervantes, el Cervantes de El Quijote, las palabras
« criticar » y « naciones » son los dos hilos més llamativos
del texto que viene tejiéndose. Desde un punto de vista pu-
ramente lingiifstico, hay que apuntar la rigurosa sucesién se-
fialada por los tiempos de los verbos, la cronologia que se
marca aqui por el paso de los aotistos (época pasada, la de
Cervantes), a los presentes transcendentes (« hemos reempla-
zado », « se han multiplicado », etc.), y a los presentes
(¢« son », «llevan », « se suponen », etc.), Todo lo cual se
esuelve en wna oposicién: ANTES/DESPUES.

La época de ANTES es la de Cervantes y de « nuestros
_abuelos », la de DESPUES engloba a los nietos de aquellos
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abuelos cuyas viciosas costumbres (tan sélo algunas viciosas
costumbrtes) ctiticé con tanto acierto Cervantes, y con esos
nietos a los escritores del XVIII, que, segtin se desprende del
texto, son autores extranjeros.

Dos siglos, pues, estdn aqui evocados: el de Cervantes,
ya denominado « Siglo de oro » en tiempos de Cadalso con
bastante precisién cronolégica (v. la Carta XXI, p. 141), y
el siglo XVIII, presente del locutor o scriptot. El primero
(siglo XVI y principios del XVID) fue el de la hegemonta
espafiola, En el actual imperan autores extranjeros « més o
menos imparciales » cuyas obras de critica (descalificadas
por el muy intencionado « mds o menos» que precede) go-
san de una aceptacién tanto méds amplia cuanto que su lectura
es cémoda, su estilo ameno, « de cuyo conjunto resulta que,
aunque en muchos casos no digan cosas nuevas, las profieren
siempre con cierta novedad que gusta ».

El cotejo de esos dos siglos no es muy halagiiefio para
el segundo si atendemos a las restricciones que formula el
autor con evidente socalifia respecto a la novedad de las obras
de su época, novedad muy escasa a veces, nula quizds o pu-
ramente formal ya que: «las profieren siempre con cierta
novedad que gusta » es una expresién que deja traslucir, so
capa de complacencia y agrado, cierta sorna y tetintin, ya
petceptibles en un miembro de la primera frase donde se
lefan estas palabtas: « viciosas costumbres de nuestros abue-
los, que sus nietos hemos reemplazado con otras ». Declara-
cién de la cual forzoso es deducir que los espafioles de ahora
no tienen ya un Cetvantes, pero s viciosas costumbres que,
aunque distintas por la variacién de los tiempos, no mani-
fiestan mejora ni superioridad.

Hay més: quien lea atentamente las Cartas marruecas
y otros escritos de Cadalso, podri obsetvar que las mds veces
" 1o siempte —, cuando se contraponen dos personajes de
muy distinta edad, como un anciano y un mozalbete, redun-
da la oposicién en favor del anciano, quedando el mozalbete
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bastante mal parado. Véase por ejemplo la Carta VII, p.
101: « Cesd por un rato el mozalbete la murmuracién con-
¢ra un tio tan venerable ... ». Y en Los Eruditos a la violeta
[as muy edificantes « Instrucciones dadas por un padre an-
~ ciano a su hijo que va a emprender sus viajes ». Claro que
dichas oposiciones no favorecen sistemiticamente al anciano.
De set asi hubieran sido consideradas las Cartas marruecas
como una meta apologfa del pasado. En dos Cartas se expone
que no metrece ser venerado cualquier hombre mayor tan sélo
pot set mayor, y que en las controvetsias entte jévenes y vie-
jos « no debe interesarse el prudente [...] ni por uno ni por
otro bando; sino dejar a los unos con su célera y a los otros
con su flema; tomar el medio justo y burlarse de ambos ex-
tremos (p. 275) ». Peto esto no debe hacernos olvidar que el
principal personaje de la ficcién, Gazel, es un joven cuya
ejemplaridad radica en el acato y la veneracién con que cons-
tantemente recibe las ensefianzas de dos varones de edad
madura, Ben Beley y Nufio Ndfiez, invatriablemente sabios
e imparciales, Ademds cualquier lector puede percatarse de
que el adjetivo « antiguo » en la obra de Cadalso tiene las més
veces una connotacién favorable y que pocos escritores han
exaltado con tanto entusiasmo y fervor el siglo XVI:

« Pero ¢quién no se envanece si se habla del siglo anterior
[acaba de tratar el autor del siglo XVII], en que todo
espafiol era un soldado respestable? Del siglo en que
nuestras armas conquistaban las dos Américas y las islas
de Asia, aterraban a Africa e incomodaban a toda Europa
con ejétcitos pequefios en niimero y grandes por su gloria,
mantenidos en Italia, Alemania, Francia y Flandes, y cu-
brfan los mares con escuadras y armadas de navios, galeo-
nes y galeras; del siglo en que la academia de Salamanca
hacfa el primer papel entre las universidades del mundo;
del siglo en que nuestro idioma se hablaba por todos los
sabios y nobles de Eutopa? » (p. 191).

En cambio el « Siglo feliz », « ilustrado », irénicamente
ensalzado en Los Eruditos a la violeta, es en las Cartas ma-
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#ruecas objeto de no pocas chanzas y sarcasmos, e incluso
de una larga requisitoria en la Carta IV (de Gazel a Ben Be-
ley) de la que nos bastard extractar estas frases:

« Los europeos del siglo presente estdn insufribles con las
alabanzas que amontonan sobte la era en que han nacido,
Si los creyeras, dirfas que la naturaleza humana hizo una
prodigiosa e increfble crisis precisamente a los mil y sete-
cientos afios cabales de su nueva cronologfa. Cada parti-
cular funda una vanidad grandisima en haber tenido mu-
chos abuelos no sélo tan buenos como él, sino mucho mejo-
tes, y la generacién entera abomina de las generaciones que
le han precedido. No lo entiendo [...]

Desde la época en que ellos fijan la de su cultura, hallo
los mismos delitos y miserias en la especie humana, y en
nada aumentadas sus virtudes y comodidades. Asi se lo dije
con mi natural franqueza a un cristiano que el otro dfa,
en una concurrencia bastante numetosa, hacfa una apologia
magnifica de la edad, y casi del afio, que tuvo la dicha de
producitle. Espantése de oftme defender la contraria de
su opinién; y fue en vano cuanto le dije, poco mds o menos
del modo siguiente:

No nos dejemos alucinar de la apariencia, y vamos a lo
sustancial [...]
¢Qué se han hecho esas ventajas tan jactadas por ti y por
tus semejantes? Concédote cierta ilustracién apatrente
que ha despojado a nuestro siglo de la austeridad y ri-
gor de los pasados; pero, ¢sabes de qué sirve esta mutacién,
este oropel que brilla en toda Europa y deslumbra a los
menos cuerdos? Creo firmemente que no sitve mds que -
de confundir el orden respectivo, establecido pata el bien ]
de cada estado en particular,

La mezcla de las naciones en Europa ha hecho admitir ge-
neralmente los vicios de cada una y desterrar las virtudes
respectivas. De aqui nacerd, si ya no ha nacido, que los
nobles de todos los pafses tengan igual despego a su patria,
formando entte todos una nacién separada de las otras y
distinta en idioma, traje y religién; y que los pueblos sean
infelices en igual grado, esto es, en proporcién de la se-
mejanza de los nobles. Siguese a esto la decadencia general
de los estados, pues sélo se mantienen los unos por la fla-
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queza de los otros, y ninguno por fuerza suya o propio
vigot » {pp. 90-92).

Curioso texto en que el proceso evolutivo del siglo
XVI al XVIII estd presentado como el de una decadencia de
todos los pafses de Europa, ligada a la decadencia de la no-
bleza que no siente ya ningin apego a su patria.

Asi puer la oposicién ANTES/DESPUES que desta-
camos al principio, en el primer pdrrafo de la Introduccién,
reapatece aqui nitidamente, explicitindose prolijamente lo
que apuntaba en el comienzo de la obra. Contraponer un AN-
TES y un DESPUES que abarca el presente, es sefialar una
DECADENCIA GENERAL, debida a la decadencia de la no-
bleza y a la falta de patriotismo. En las Cartas persianas
de Montesquieu se encuentran también acusaciones contra
el siglo nuevo, més particularmente en la Carta CV (de Rhédi
a Usbek) que acaba por un elogio de la ignorancia. Pero la
argumentacién contraria de la Carta CVI (de Usbek a Rhé-
di) mds larga, nutrida y convincente, es tal que la primera
queda totalmente anulada. En la obra de Cadalso nada sirve
de contrapeso a lo que hemos citado. No hay refutacién ni
pot lo tanto simulacto alguno de dialogismo. Lo declarado
es incuestionable.

Prosigamos nuestro anélisis y los cotejos que conlleva.
Hay en las primeras lineas de la Introduccién cierta ex-
_ presién que nos parece insélita, sospechosa desde un punto
de vista puramente idiomdtico, y que es ésta: « las que han
_ tenido mds aceptacién entre los hombres de mundo y de le-
_tras ». Es extrafio que Joaquin Arce, tan atento a los hechos
lingtifsticos, no haya notado nada anormal en esa locucién.
Tan extrafio que no nos sentimos muy seguros al proponer
el comentario que se nos ocurre, Joaquin Arce conocfa ad-
mirablemente el espafiol, que era su idioma. El autor de
esta ponencia es francés y ha aprendido el castellano en el
colegio, primero, ensefidndolo después. De ahi que no pueda



afirmar sin algln temor de propasatse que la expresidén
« hombtres de mundo y de letras » huele a galicismo que
apesta. En efecto, si bien puede admititse que se trata de
una férmula eliptica con la cual se designa a los hombres
que tienen mundo y a los que tienen literatura, lo mds pro-
bable, y con mucho, es que dicha férmula es un torpe tras-
lado de las expresiones francesas « hommes du monde » y
« hommes de lettres ». La segunda, en la época considerada,
suele expresarse con la palabra « litetatos », pero la primera
no tiene entonces ningdn equivalente, ni lo habia tenido an-
teriormente como bien puede suponerse. Y si es de sobra co-
nocido que proliferaban entonces (entonces ya) los galicismos,
éste, de concedernos alguna razén, aparecerfa como volunta-
tio, deliberado, intencionado. ¢Quienes son en efecto los
llamados « hombres de mundo y de letras » en este texto
irisado de ironfas sino aquellos « eruditos a la violeta » ridi-
culizados por Cadalso en su obta més satirica? ¢Quienes son
los aficionados a la lectura, con tal que sea ésta cémoda, f4-
cil, nueva en la forma, con tal, pues, que no requiera nin-
gln esfuetzo?

Esta tltima obsetvacién nos lleva a recordar y a poner
de realce que este primer pdrrafo de la Introduccién, al que
hemos quetido cefiitnos empieza por una referencia a Cer-
vantes y se acaba con una transpatente alusién a Montes-
quieu en cuanto se habla del género epistolar. Cervantes
estd4 nombrado y tal es su renombre que huelga citar el titulo
de su « inmortal novela ». Montesquieu no est4 nombrado,
pero basta que se diga Cartas (género epistolar) para que el
lector piense en seguida en el famoso autor de las Cartas
persianas, las cuales, por mds sefias, se citan en el segundo
parrafo. Las referencias culturales del primer pérrafo erigen
en arcontes dos figuras, representativas de dos siglos entre los
cuales se ha consumado una decadencia que no es privativa
de Espafia sino general.

La presencia, la copresencia de esos dos arcontes es po-
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co comprensible si nos atenemos a lo declarado en las Cartas
marruecas. Pero otro cotejo de textos desvelard y aclarard
lo que aqui apenas se trasluce si es que estd percibido.

Espasia ofendida - Lo que significan los dos arcontes.

Hace afios que hemos llamado la atencién sobre la ne-
cesidad de leer las Cartas marruecas a la luz de otro escrito
cadalsiano publicado por primera vez en 1970 por Guy Met-
cadier e intitulado: Defensa de la nacidn espafiola contra la
Carta persiana LXXVIII de Montesquien. En este escrito
apasionado es donde puede verse con total claridad la conjun-
cién Cervantes-Montesquieu que no se hubiera operado de
no haber escrito el autor de las Lettres persanes una de esas
satiras antiespafiolas tan frecuentes en el XVIII, sobre todo
en los textos de los philosophes. Es la Defensa de Cadalso,
en nuestro sentir, uno de los escritos méds briosos y penden-
cieros que brotaron de pluma espafiola en su época. Recuér-
dese cémo, ante el ensafiamiento de Montesquieu contra la
nobleza de Espafia, se revolvié como un leén nuestro oficial:

Traduccién del texto (de la Carta persiana):

Nunca se ha visto en el serrallo del Gran Turco sultana

dlguna preciada de su bermosura tanto como el mis viejo
y feo mastin lo esté del color verdiblanco de su tez, cuando
se sienta a la puerta de su casa con los brazos cruzados en
dlguna ciudad del veino de México.
Esta es también amplificacién de la antecedente sétira,
La amplificacién es figura muy socotrida para llenar papel
cuando el orador estd falta de asunto. La expresién del
« mis feo y mds viejo mastin » en tan baja y soez que na-
die me hard creer que sea de la pluma noble del Presidente
de Montesquieu. No es éste el estilo sublime, sélido y
majestuoso del Espiritu de las Leyes, no es el conciso y
fluido de la Decadencia y grandeza de los Romanos, no es
el delicado y primoroso del Ensayo sobre el Gusto, ni el
delicioso del Templo de Gnuido. Lo paso por yerto de im-
prenta: a la verdad, un majo del Barquillo no hablarfa con
mds bajo estilo,

L R R N N R A A A R

Traduccién del texto:
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Su honor toma partido por el descanso de sus miembros.
El que gasta diex horas al dia sentado en una silla adquiere
cabalmente dos veces mds consideracion que el que no
gasta més que cinco, porque la nobleza se adquiere en lg
silla.

El Sefior Presidente de Montesquieu falté aqui a todo lo

respetable con decir que en Espafia se adquiere la nobleza
sentadas las gentes en las sillas con la proporcién de mds
o menos grados de ella, segin la mayor o menor duracién
de la ociosidad.
Aqui se ha mostrado o muy ignorante en historia, o muy
maligno en ocultar la verdad. No hay en todo el mundo
nobles cuyos abuelos hayan fundado sus casas a costa de
més sangre y hazafias. Todas las cosas de consideracién en
Espafia se han fundado sobte un terreno ganado con la
lanza y la espada. La guerra ha sido la cuna en que se ha
criado nuestra nobleza espafiola. El echar tantas veces a
los franceses de Italia y batirlos mucho méds por mar los
vasallos de los reyes de Aragén; el traer un rey de Francia
prisionero a Madrid (aunque lo niegan los modernos histo-
riadores franceses, queriendo borrar con su pluma su desdo-
ro que escribieron nuestros abuelos con sus espadas); el
conquistar un medio mundo con un pufiado de aventure-
ros (hazafia gloriosisima por mds que la quieran eclipsar la
preocupacién, envidia e ignorancia de los extranjeros em-
pefiados en pintarla como una serie de inhumanidades); el
alterar a Parfs el ejército de Felipe II; el aniquilar el
ejército y nobleza de Francia en la batalla de San Quintin;
las victoriosas campafias de mar en tiempo de Bazén, Ver-
dugo, Moncada, Oquendo y Requesens, éstas y otras se-
mejantes que callo por modestia espafiola (pues si por ca-
da rey triunfante que hemos tenido hiciésemos con cere-
monias de idolatria una plaza de Victoria como la de Parfs,
serfa Madrid tan grande como la mitad de Espafia), éstas
y otras semejantes, vuelvo a decir, son fuentes de nuestra
nobleza. Y si éstos no son titulos suficientes, proddzcalos
mayores otra nacién, me contentaré con que sean iguales.
Omito siete siglos y medio de guerras continuas con los
moros » 2,

Extrafio coraje, si paramos mientes en el desfase que

separa la publicacién de las Lettres persanes (1721) y la re-
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daccién de esta réplica fulgurante y encrespada que iba a
quedar inédita (parcialmente, ya que varios trozos figuran
en el Suplemento al papel intitulado Los Eruditos a la viole-
ta), peto cabe pensar que Cadalso no contestaba dnicamente
a Montesquieu sino a muchos insultadores de menos enver-
gadura. Antes de abandonar la Defensa de la nacién espafiola,
queremos citar otras lineas en que estd evocado Cervantes:

Traduccién del texto:

El dinico libro bueno que tienen es el que ridiculiza a todos
los otros.

Sin duda habla de la obra de Cervantes contra la andante
caballerfa, Pero aqui también mostrd Montesquieu que no
era infalible. El D. Quijote no ridiculiza todos nuestros
autores, sino los de caballerfa y algunos poetas. Esta obra
tiene mucha aceptacién en Francia, no tanto por el verda-
dero mérito que tiene, sino porque parece chocar contra
nuestras costumbres. Esta obra nos quité sin duda la ridi-
cula mania de la caballeria andante, y esto verdaderamente
es mérito; pero a un mismo tiempo nos entibié mucho en
matetias de honor, y en este caso bien han perdido las se-
floras a quienes se trataba con respeto, y de quienes se
hablaba con el mayor decoro, porque los oidos de los hi-
dalgos eran muy cosquillosos en estas materias » °.

Aqui no tenemos mds remedio que recordar, repetir lo
que escribimos hace afios sobre lo que se podrfa llamar el
debate ideolégico en torno al Quijote. Sabido es que aquella
obra magna vuelve a tener un éxito editorial en Espafia a
pattir, sobte todo, de los afios 1730, y que los eruditos de la
Ilustracién se dedican tanto a la exégesis del Quijote como
la indagacién de documentos telativos a la vida de Cervan-
s. Entre estos eruditos destacan Mayéns, Pellicer, Vicente
de los Rios. Es decir que se convierte Cervantes en un cl4si-
, en el mds prestigioso sentido de la palabra, precisamente
ando inventan los espafioles esta representacién de su pasa-
) que es el Siglo de oro *, Después de la muerte de Cadalso,
ando el articulo Espagne de la Encyclopédie méthodique
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provoca todo el revuelo que estudiamos en el trabajo ya ci-
tado, suscita el Quijote una escaramuza entre los que podria-
mos llamar partidarios de la Espafia caballeresca y los que re-
pudian lo rancio que puede haber en dicha postura. Entre
los primeros estd Garcfa de la Huerta, galéfobo empedet-
nido y a menudo estrafalario. Entre los otros el que m4s
forcejea es Forner, tildado todavia de « reaccionario » por
algunos estudiosos cuyos criterios nos parecen deficientes
cuando no son inexistentes. Durante la polémica que habia
de producirse en los afios 1785-1788, escribirfa el anénimo
autor de cierta Carta de un Espafiol residente en Paris a su
hermano residente en Madrid estas lineas reveladoras:

« El militar por el premio y el honot es otro vicio, y sin
comparacién mayor que el Luxo; pero quien intentare qui-
tarlo, como de unos afios a esta parte se han empefiado
los Filésofos, destruird la Milicia; asi también Cervantes.
La manfa Caballeresca de sus tiempos fue un vicio, que
por ventura convenfa moderar; quitélo con su Don Quixo-
te: no mejoré nuestras cosas; las pervirtié. En lugar de
este vicio, que, como varonil, contribufa siquiera para la
seguridad del Estado, se sustituyeron los mugeriles, que
no contribuyen sino para afeminatlo.

[..] Ello mismo se dice: ¢o destruyé el Don Quixote el
espiritu Caballeresco que afectaba a la sazén la Nobleza o
no? Si no, nada mds se debe a Cervantes que el de entre-
tenernos, contra lo que dice Forner; y si lo destruyd, ¢qué
virtudes; o vicios llenaron el hueco que dexé aquel espi-
ritu? » °,

Aunque el texto aducido es postetior a la Defensa de la
nacién espaiiola, no cabe duda que tiene con ella cierto pa-
rentesco ideolégico, como también es cierto que la « acepta-
cién » del Quijote fuera de Espafia, sobre todo en Francia,
iba asociada con el desptrecio de Espafia y los espafioles. Te-
niendo en cuenta todo esto entendemos mucho mejor las res-
tricciones, la reticencia con la que trata Cadalso del Quijote
en una de las Cartas marruecas, obra en que se esfuetza por
superar la indignacién que le moviera a escribir la Defensa
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de la nacion espaiiola. En la Carta LXI escribe estas lineas de
sentido enigmdtico para quien no conozca el contexto:

« En esta nacién hay un libro muy aplaudido por todas las
demds. Lo he leido, y me ha gustado sin duda; pero no
deja de mortificarme la sospecha de que el sentido literal
es uno, y el verdadero es otro muy diferente. Ninguna obra
necesita mds que ésta el diccionario de Nufio. Lo que se
lee es una serie de extravagancias de un loco, que cree que
hay gigantes, encantadores, etcétera; algunas sentencias en
boca de un necio, y muchas escenas de la vida bien criti-
cada; pero lo que hay debajo de esta apariencia es, en mi
concepto, un conjunto de materias profundas e importan-
tes ».

La mencién de Cervantes y la alusién a Montesquieu
que encuadran el primer pérrafo de la Introduccién de las
Cartas marruecas, con el cotejo que hemos hecho manifiesta
la tensién polémica que anima la obra y su cardcter apologé-
tico a la par que critico. Conviene recordar al respecto lo que
declaraba Meléndez Valdés al presentar a la censura, después
de la muerte de Cadalso, la obra mds importante de su amigo
y maestro. Decfa que el autor de las Cartas marruecas se
habfa propuesto « vindicar modestamente a la Nacién en
muchos puntos en que se (vefa) denigrada y calumniada por
los extranjeros » ¢, Podr4 objetatse que Meléndez, al elevar
_al Consejo de Castilla una solicitud para editar una obra
varias veces detenida por la censura, pudo presentatla bajo
ese aspecto tan sélo para lograr su propésito y aquietar 4ni-
mos recelosos, Pero aun reconociendo que no puede descar-
tarse esta posibilidad, serfamos partidarios de tomar la de-
claracién de Meléndez al pié de la letra y de ver en las Cartas
marruecas a la vez una vindicacién de Espafia y una critica,
o censura, de ciertas costumbtes, a veces indigenas, introdu-
cidas otras veces del pais vecino.

En nuestra opinién el deseo de rebatir la famosa Carta de
Montesquieu, de denunciar la ligeteza del ilustre magistrado
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y de proponet con impatcialidad y hombrfa un ejemplo de
verdadera ctitica (en el primer sentido de la palabra sobre
todo) fue lo que movié a Cadalso, imponiéndole una mode-
racién mal avenida con su temperamento fogoso. Lo primero
que quiso dejar sentado el espafiol fue que el verdadero co-
nocimiento de un pais no estd al alcance de un viajero: Ga-
zel, aunque introducido en casas de cristianos y poseyendo
su idioma, insiste en que adin no se considera habilitado para
hablar de la nacién que le acoge (Carta I). En la Carta II
encontrtamos un muy formalizado discurso del método, en
que se recalca la insoslayable necesidad de enttegarse a la
historia de una nacién para hacer una critica bien fundada
de ella. Dichas condiciones tienen un valor metodoldgico ge-
neral y contienen al mismo tiempo una implicita censura de
la total falta de método con que se escribié la ofensiva Carta
persiana en que el cuadro tan denigrativo de Espafia se atri-
bufa a un viajero ficticio:

« Je parcours, depuis six mois, 'Espagne et le Portugal;
et je vis parmi des peuples qui, méprisant tous les autres,
font aux seuls Francais I’honneur de les hair ».

Modelo de caballerosidad es la Carta XXIX en que Ca-
dalso, tratando de Francia, menciona los defectos y las vir-
tudes de los franceses, haciendo en el conjunto un favorable
retrato de ese pueblo, y defendiéndole contra las animad-
versiones que suscita.

Sobre la historia de Espafia (que sélo Nufio Nuifiez, el
espafiol, puede referir a grandes rasgos), nos parece que no
dicen las Cartas marruecas nada original. Tanto en la Defensa
de la nacién espafiola como en esa obra, hay una evocacién
de la Espafia bélica, heroica, tan simplificadora y tépica que
resulta decepcionante en un momento en que va naciendo
en Alemania, Inglaterra, Italia y en la propia Espafia lo que
ha de llamarse después el historicismo. Lo mds significante,
lo que sf es transcendente al respecto, es lo que destacé José

250




Antonio Maravall en un estudio que ya mencionamos, a
saber que: « Para Cadalso la historia es proceso creador del
cardcter, del modo de ser privativo de un pueblo y su actitud
no puede confundirse ni con la de unos ni con la de otros »".
Frente al prestigio arrogante y avasallador de la Philosophie,
en varios paifses de Europa aparece, se manifiesta literaria-
mente un nacionalismo cultural que para afirmarse tiene que
arremeter contra los valores de la cultura francesa dados
comos universales. Bdstenos recordar algunos hitos de este
proceso histérico. En 1760 publicé Carlo Denina su Dis-
cours sur les littératures. Entre 1767 y 1769 escribié Lessing
los articulos de su Dramaturgia de Hamburgo. De 1767
asimismo son los Fragmentos de la literatura alemana mo-
derna de Herder, que exaltan entre otras cosas las canciones
populares germénicas (Volkslied). En 1774 se publica Otra
filosofta de la Historia del mismo Herder, y en 1781 Ueber
die deutsche Sprache und Literatur de Justus Moser. Por fin,
después de la temprana muerte de Cadalso, estalla el escdn-
dalo provocado por el articulo Espagne de la Encyclopédie
méthodique que da otra oportunidad a Carlo Denina de salir
a la palestra, para defender esta vez a Espafia, en su Réponse
a la question: que doit-on & U'Espagne?. Ya sefialamos en
otro estudio que fue Denina un primer intermediario entre el
Aufklirung y las Luces de Italia y Espafia®.

Pero en esas polémicas se traté de vindicar y exaltar
culturas, caracteres nacionales. Nadie, que sepamos, se propu-
so entonces examinar histéricamente la opinién que Montes-
quieu con tranquila audacia y una clarividencia que asom-
bra en una fecha tan temprana como es la de 1721 dejara
sentada:

« ... Il est certain que la religion donne aux protestants un
avantage infini sur les catholiques.

Jose le dire; dans D’état présent ol est I’Europe, il n'est
pas possible que la religion catholique y subsiste cing
cents ans,




Avant Pabaissement de la puissance d’Espagne, les catho-
liques étaient beaucoup plus forts que les protestants. Ces
derniers sont peu A peu patvenus a un équilibre, et avjourd’
hui la balance commence & Pemporter de leur c6té. Cette
supériorité augmentera tous les jours; les protestants de-
viendront plus riches » (Carta CXVII).

He aqui la cuestién que habia que dilucidar, y proba-
blemente el porqué del ataque feroz contra Espafia que tanto
hiriera a Cadalso y a otros espafioles. Claro que la Lestre
persane LXXVIII era indecorosa, ofensiva en demasfa. Pero
a estos excesos se hubiera podido contestar, de considerar que
merecfan una respuesta, con lo que el propio Montesquieu
en otra Carta habfa escrito de sus compatriotas:

«La fureur de la plupart des Francais, c’est d’avoir de
Pesprit; et la fureur de ceux qui veulent avoir de lesprit,
c’est de faire des livres.

Cependant il n’y a rien de si mal imaginé: la nature sem-
blait avoir pourvu & ce que les sottises des hommes fussent
passagéres; et les livres les immortalisent » (LXVI).

Mucho habifa admirado Cadalso al autor del Espiritu
de las Leyes, por razones ideoldgicas, por ver en él, sin du-
da, el gran portavoz de la nobleza. Pos eso le sorprendié y
aterrd la decantada Carta LXXVIII que, al fin y al cabo,
nada afiadfa a la leyenda negra antiespafiola. Pero ya se sa-
be que « no ofende quien quiere sino quien puede ». Nadie
pudo ofender tanto a Cadalso como Montesquieu. Porque
si de alguien podfa esperar el militar espafiol que saliera a
defender el « espiritu caballeresco » de otros tiempos, era ése
por cierto el barén de Secondat, en quien, no hace mucho,
querfa ver Louis Althusser « un opositor de derechas », « un
defensor del feudalismo ». No nos parece acertada esta in-
terpretacién del pensamiento politico de Montesquieu, pero
bien pudieron pensar algo parecido los nobles refractarios, no
s6lo de Francia sino de otros pafses. Durante los debates de
las Cortes de Cddiz es de notar que quienes invocan la auto-
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ridad de Montesquieu son los conservadores, mds que los li-
berales. A pesar de eso, se nos aparece el autor de L’Esprit
des Lois, ahora que tenemos acceso a todos sus escritos, no
como un « defensor del feudalismo », sino como un « evolu-
cionista evolucionario », segiin dice FEtiemble con pertinen-
te agudeza.

FEra Cadalso nostilgico de la grandeza de su patria. No-
ble, mds que de nacimiento, por voluntad propia y muy tem-
prana, escogié la milicia porque pensaba que asf debfan ser-
vir los nobles su patria. Desptreciaba el « modernismo » © y
rebajaba a su siglo por enaltecer a una Espafia venida a me-
nos, en cuyas entrafias sin embargo querfa reconocer algo de
sus antiguas virtudes. Criado en Francia, pudo leer quizds
la obra de M. le Chevalier d’Arc, La noblesse militaire ou
le patriote francais (1756), cuyo titulo exaltaba los tres va-
lotes en que él crefa: nobleza, milicia, patriotismo. Ya apun-
tamos en otra ocasién las ilusiones que hiciera nacer en él
el Conde de Aranda y el « partido militat » o « aragonés ».
Pueden leerse en las Apuntaciones autobiogrificas dos obset-
vaciones que nos dicen mucho mds acerca de su ideal politico
que todas sus obras publicadas:

« No sabfa Pazuengos que el Conde de Aranda, olvidado
del precepto de Horacio, iba a correr de un extremo a otto,
y que en vez de aquella sobrada intrepidez que se le no-
taba, iba a abatir su espiritu, humillar su genio y envilecer
sus empleos, cobrando miedo a todas sus hechuras ».

« Formé mi proyecto para un sitio de Gibraltar y lo remiti
en derechura al Ministro de Estado, Conde de Floridablanca.
Me tespondié a vuelta de correo. El proyecto y respuesta
se halla entre mis papeles y legajo que tiene por titulo, Re-
lativos a la Carrera. Pero un pafs mandado por tres Golillas
no puede abrazar cosas que piden vigor » !,

Hay que tener en cuenta, al tratar de la cultura y de

los ideatios de la Ilustracién, el papel que desempefiaron las
noblezas, y el que podian haber desempefiado si Carlos IIT
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se hubiese apoyado en la més reformista. Decimos las noble-
z4s, porque nos parece muy opetante la tipologia que ha
propuesto no hace mucho Frangois Furet en un libro brillan-
te y demitificador: « Dans ce domaine, et pour simplifier, on
peut écrire que la disparition de Louis XIV laissi face & face
au moins trois noblesse, qui correspondent 2 trois attitudes
en face de la modernisation de I’Etat: une noblesse « 4 la
polonaise », c’est-a-dire hostile a I’Etat, nostalgique de son
ancienne prédominance locale, préte a la reconquéte d’un
passé qu’elle idéalise. Une noblesse « 4 la prussienne », qui
souhaite au contraire confisquer & son profit la modernisation
de I’Etat, monopoliser les emplois et notamment les grades
militaires, faire du service sa nouvelle raison d’étre. Une no-
blesse « a I’anglaise » enfin, animatrice d’une monarchie
constitutionnelle, aristocratie patlementaire des temps nou-
veaux » 2,

Cadalso, Aranda, pueden asemejarse a unos nobles « a
la ptusiana », no cabe duda.

Sofiaba Cadalso con la regeneracién de Espafia, y eso
basta para que le considetemos como un ilustrado, ya que
la Ilustracién no es otra cosa que una cultura y una voluntad
de regeneracién nacional, cualesquiera que sean los medios
politicos pteconizados.

Nos hace pensar aquel vulnerado gentilhombre en los
protagonistas de una famosa pelicula de Renoir, Lz Grande
Illusion, en la que se enfrentan un junker prusiano y un
« gentilhomme » francés. Deben ser adversarios y son mds
bien un mismo ser desdoblado, reconociéndose cada uno en
el espejo que es el otro. Son los dos los dltimos véstagos de
un linaje que ha de extinguirse porque asf lo exige la His-
toria.

Mutiendo en un combate durante el sitio de Gibraltar
en 1782, Cadalso, que no pudo componer ninguna obra gran-
de, puso firma y rdbrica a su vida de idealista probando,
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cuando se pusieron las circunstancias a su altura, que no
todos los nobles se pasan el tiempo sentados en una silla,
y que obras son amores.

! F. Lopez, Juan Pablo Forner et la crise de la conscience espagnole
an XVIII® siecle, Bordeaux, 1976, pp. 460 y ss.
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